/ARA
LAW OFFICES

NEW YORK’TA TICARI DAVA ACMA
REHBERI

111 John Street, Suite 510 New York, NY 10038, USA
Tel: +1-212-619-4500 Fax: +1-212-619-4520
zara@zaralawny.com www.zaralawny.com



http://www.zaralawny.com/

NEW YORK EYALET MAHKEMELERINDE DAVA ACMA

New York’taki dava usuliine yabanci olan miisterilerimiz i¢in davalarin nasil
acildigina ve yiriitiildiigiine dair tanitim niteliginde bu kisa aciklamay1 yapmay1 uygun
buluyoruz. Bu kilavuz, okuyucularimiza New York’ta ticari dava acilmasina iliskin

devamli olarak sorulan sorulara, cevap verebilmek amaciyla hazirlanmistir.

Kilavuzumuz, New York’ta dava agmak veya agmamak konusunda bilgilendirici ve
verimli kararlar almanizi amaglamaktadir. Eger esasa yonelik bir davaya sahip
oldugunuzu biliyorsaniz ve dava agmak konusunda bizimle iletisime ge¢mek isterseniz,

liitfen internet sitemizdeki kontak formumuzdan bizimle iletisime gecin.

TANITIM

Ozel mahkemeler disinda, New York’ta davacinin davaliy1 dava edebilecegi ii¢ (3)
¢esit mahkeme mevcuttur.

1.New York Eyaleti Hukuk Mahkemesi

2.New York Eyaleti Yargitay Mahkemesi

3.Federal Mahkeme

Bir tarafin New York’ta dava edilebilmesi i¢in, davalinin New York Mahkemelerinin
gorev alanina girip girmediginin tayin edilmesinden baska, davalinin New York ile
yeterli baglantisinin bulunmasi gerekmektedir. Genel olarak, davali bir New York sirketi
ise veya ticari islemlerini devamli olarak New York’taki ofisinden yiiriitiiyorsa, davali
New York mahkemelerinin yargi alani igerisindedir. Federal mahkemede dava
acilabilmesi i¢in dava konusu meblagim $75,000.00 ABD Dolari’nin istiinde olmasi ve
bunun yaninda bazi teknik sorunlarin yerine getirilmesi gerekmektedir (Taraflarin

tamamen bagka eyalet veya iilkeden olmasi, federal soru v.s)

ANLASMAZLIGIN DAVA YOLUNA GiDIiLMEKSIiZiN COZUMLENMESI

Dava ag¢ilmasi konusunda miisterimizin istegi oncelikle olmadik¢a, uyusmazligi dava

yoluna gitmeden de c¢6zmeyi ilk segenek olarak diisiinebiliriz. Deneyimlerimize




dayanarak, davalinin dava baskisini hissetmesi istendiginden uyusmazligin anlasma

yoluyla ¢ozliimlenmesi nadiren basariya ulasmistir. Buna ragmen, bazen basit bir avukat

dilekgesi partiler arasinda anlagsmaya neden olup, davay1 ortadan kaldirabilir.

DAVA ACMAYA KARAR VERME

Deneyimlerimize dayanarak, asagida yazili bes (5) hal disinda New York’ta dava

acilmasinin, dava masrafi ve diger giderler goz 6niinde bulunduruldugunda ekonomik

olarak iyi bir secenek olmadigini belirtmek isteriz.

1.

2.

3.

4.

Muhtemel davacinin, davalidan olan talebinin hukuken gecerli bir nedene
dayanmasi, yani hukuken gegerli bir talep olmasi. Buna avukatinizin karar
vermesi gerekmektedir, genelde alici tarafindan 6denmemis ve iade edilmemis

mallar, saticinin aliciya dava agmasina hukuken gegerli bir nedendir.

Zararlarin tazmini i¢in alacagimiz {icret -ticari davanmz fix iicret arti dava
kazanildig1 taktirde alinacak ticret seklinde kararlagtirnllmadik¢a - en az

$20,000.00.

Admiza dava edecegimiz 6zel veya tiizel kisininin lehinize ¢ikabilecek mahkeme
kararin1 O0deyebilecek giicte olmasi gerekmektedir. Ne yazikki, ¢ok az sayida
davali haczedilemez. Diger bir deyisle, kararlarin icrasi pahali ve sonucu olmayan
bir fare kedi oyununa donebiliyor. Diger davalilarin mahkeme hiikmiinii yerine
getirecek parasi olmayabilir, bazi u¢ davalarda, davalilar kendisine vekil tutmak
icin para 6dememeyi secerek, kendilerine karsi devamsizliktan giyapta karar
verilebilir. Devamsizliktan Gryapta Karar Verilmesi sayfa 11; ya da bazi davalilar

davay1 durdurmak icin iflasini isteyebilir (Automatic Stay) sayfa 5.

Ayrica, bir ¢cok davada talebinizin davali tarafindan imzalanmis yazili belgelerle

kanitlanmasi gerekmektedir.




5. Dava agmak pahalidir. Bu yiizden de miivekkilimizin buna yatirim yapip

yapmamasi gerektigini iyi diisiinmesi gerekir.

1. Hukuki sorumluluk kaynag

Davali hukuki olarak sorumlu bulunmadik¢a, davacinin ondan bir hak talep etmesi
s0z konusu degildir. Bagka bir deyisle davalinin kanundan, s6zlesmeden veya baska bir
nedenden dogan hukuki sorumlulugunu hukuka aykir1 olarak yerine getirmemis olmasi ve
bunun sonucu olarak davaciyr zarara ugratmis olmasi gerekmektedir. Bazi davalarda

sorumluluk agik olurken, bazilarinda agik degildir.

Hukuki sorumlugunun uygun kanuna goére (New York kanunlar1 ya da yabanci hukuk
eger partiler sozlesmeyle se¢mislerse, ya da uluslararasi 6zel hukukla kararlastirilan
yabanci hukuk) gerceklesip gerceklesmedigi hususunun muhtemel davaci veya davali
avukati tarafindan belirtilmesi gerekmektedir. Avukat gecerli hukuki bir sebep
gormedikce, dava acilmast miimkiin olmasina ragmen, belirtmek isteriz ki dava agilmasi

anlamsiz ve para israfi olacaktir.

Bu hususta, miivekkillerimizin bilmesi gerekmektedir ki biitliin New York avukatlar
kanun geregince dava agarken mahkemeye sunduklari biitiin dokiimanlar1 kisisel olarak
imzalamak zorundadirlar. Avukatin imzasi, avukatin gergekleri ve kanunu arastirdigini
tasdikler. Avukatin bdyle bir beyanda bulunmasi i¢in {i¢ (3) kosul gerekmektedir.

1) Dava konusunun yasal bir nedene dayandig1 ve kanuni delillerin oldugu,
2) Dava konusuna sebebiyet veren biitiin maddi olaylarin dogru oldugu,
3) Mahkemeye sunulan bu doékiimanlarin davayi siirdiirmek, karsi tarafi taciz

etmek veya kotii niyetli olmadigi.

2. Zararlar
Ticari davalarda, davalinin hukuki sorumlulugunu ispat etmis davacinin iki tiirli
tazminat hakki olabilir; ana zararlar ve dolayli zararlar, ayrica olaganiistii bazi

durumlarda cezalandirici tazminata basvurulmasi miimkiindiir.




Zarar miktarinin tam olarak tayini, ancak davacinin davalinin hukuki sorumlugunu
ispat ettikten sonra girilebilir. Mahkeme zarar tesbit asamasinda, davali sorumluluguna
iliskin herhangi bir itiraz getirme hakki yoktur. Sorumlulugunu red etme hakkina sahip
olmamasina ragmen, davali verecegi zarar tazmininin diisiiriilmesi i¢in mahkemeye her

turli delil sunabilir.

Ana Zararlar:
Davalinin davaciya kars1 borcunu yerine getirmemesinden dolay1 davacinin ugradigi

zararlardir.

Ornegin, degeri $100,000.00 ABD Dolar1 olan mallarin satilmas: ve bu paranin
o6denmemesi durumunda davacinin ana zarar1 $100,000.00 olacaktir. Ayrica davaci, eger
durugsmay1 kazanirsa, davalinin borcunu 6demedigi tarihten itibaren ana para iizerinden
faiz hakkina sahiptir. Taraflar sozlesmeyle aksine bir hiikiim kararlagtirmadikca, New

York ticari kurallarina gore ticari faiz oran1 %9 dur.

Ayrica davacilarin, bazi durumlarda zarar miktarini arttirici islemlerden sakinmak ve
hatta zararlarin1 azaltici islemlerde bulunmak miikellefiyetinde olduklarini da hatirlatmak
isteriz. Ornegin, New York kanunlarina gore, tiiketilebilen mallarin saticisi, alicinin
almay1 reddetmesi durumunda, bu mallar1 tekrardan baska aliciya satmaya ve zararini
azaltacak tedbirlere basvurmak zorundadir. Davacinin sadece sozlesme haklarina

dayanarak zararini belirtmesi yeterli degildir.

Dolayh Zararlar:

Davacinin  zararlar1  dogrudan  davalinin  soézlesmeyi  ihlal  etmesinden
kaynaklanmamakla birlikte, bu ihlal yiiziinden ya da sonucu olarak dogan zararlardir.

Ornegin, bir énceki $100.000.00 olan ddenmemis mallarda, bu sebepten, davacinin
saticilarina 6deme yapamadigini ve onlarin da davaciya kredi vermeyi durduklarini

varsayalim. Davacinin ticari kaybindan bu durumlarda davali sorumlu olabilir.

Kar Kayb1 Zararlar:




Dolayl zararlarin bir alt kiimesini temsil eder. New York kanunlar1 ancak davacinin
asagidaki durumlari ispat etmesi halinde bu zararlarin tazminine izin verir;

-Davalinin s6zlesmeye uymamasi yiizinden bu zararin meydana geldigi;

-Taraflar sozlesmeyi yaptiklar1 zaman bu tiir kar kaybi1 zararlarinin taraflarin bilgisi

dahilinde oldugu;

-Davacinin ugradig zararlarin makul olarak ispatlanmasi.

Baska bir deyisle, davacinin ugradigi zararlar1 matematiksel dogrulukla ispatlamasi
gerekmemektedir. Ancak davaci gereksiz spekulasyondan uzak durmali, giivenilir

faktorlere dayanarak zararlarin toplamina ulagsmalidir.

Cezalandiric1 Tazminat:

Davacinin ana ve yan zararlari disinda, davaci lehine karar verilen tazminat ¢esidi
olup, davaliy1 yasaya aykirt davranisindan otiirii cezalandirmaya yonelik ve bir daha
olmamasini engelleyici zararlardir. New York Mahkemeleri ticari davalarda genel olarak

bu tiir zararlarlar1 vermemektedir.

Avukathk Hizmetleri ve Masraflari:

Iki taraf arasinda yapilan kontratta, acik, net ve detayli bir sekilde nasil ve kim
tarafindan karsilanilmadigi belirtilmedigi siirece (... bu tarihte 6denmedigi taktirde, X
taraf avukatin hizmet ve masraflarin1 6deyecektir), ya da davaci davalinin dolandiricilik
yaptigini ispatlamadig: siirece, avukatlik masraflar1 genelde New York’ta geri alinabilir

durumda degildir.

Buna ragmen, yasa, davaci davay1 kazandig1 zaman mahkeme kararina ilaveten bazi

kanuna bagli masraflari alabilir (nadir olarak $2,000.00 ABD dolarin1 gegen)

3. Ozel veya Tiizel Kisi Olan Davalinin Mahkeme Kararimi Odeyebilecek Giicte
Olmasi
New York hukukuna gére mahkeme kararlari, dava tarihinden itibaren 20 y1l gegerli

olup, 6denmedigi taktirde zararlarda oldugu gibi %9 faize tabiidir.




Davaya baglanmadan, davacinin, davalinin mal varligimin muhtemel mahkeme
kararin1 karsilayabilecek giicte oldugundan ya da ilerde olabileceginden emin olmasi

gerekmektedir.

Davahnin iflas Mahkemesine Basvurarak iflasim Bildirmesinin Etkileri:
Muhtemel davaci bilmelidir ki, davali dava siirerken ya da kendisine kars1 karar
verilmeden &nce veya verildikten sonra her zaman icra Mahkemesine basvurarak iflasini

U.S. Icra ve Iflas Kanunu altinda isteyebilir.

Bu durumda, kendisi hakkinda siiren tiim durusmalar ya da ¢ikan kararlar hangi

safhada olursa olsun, Icra Mahkemesince yapilan iglemler siiresince durur.

4. Yazilh Anlasmalar
Kanuna uygun olarak diizenlenmis yazili anlagmalar s6zlesmenin maddelerine uygun

olarak taraflar1 baglayici niteliktedir.

New York, bazi sozlesmelerin yazili yapilmasini1 zorunlu kilan yasay1 benimsemis,
sozlesme kendisine kars1 miikellefiyet yiiklenen kisi tarafindan 6zellikle imzalanmadig:

taktirde alacaklinin hak iddiasin1 yasaklamistir.

Ancak bununla beraber, pek ¢ok davada, New York mahkemeleri bu kati kurali
yumusatarak, iddia edenin elinde karsi tarafca imzalanmig bulunan bir kontrat olmasa bile
iddia edenin iddiasini, karsi tarafin sorumlulugunu ortaya c¢ikaran imzali bir seri

dokiimana dayanarak ispat etmesine izin vermektedir.

5. Avukat Masraflari:
Miivekkilimiz anlamis olmalidir ki karsilikli anlagmak yerine dava agma yolu uzun ve

masrafli bir alternatiftir.




New York Mahkemeleri bazi ticari davalarda, dava masraflarin1 azaltmak igin,
mahkemenin tespiti icin “Sozlesmeden dogan uyusmazliklar igin basitlestirilmis
prosedur” saglamaktadir. Bunun i¢in sézlesmeye tabi olan biitiin taraflarin ortak rizasi

gerekmektedir. Bu prosedur delil sunma ve temyiz etme hakkiyla uzayabilir.

DAVA YOLU
New York mahkemelerinde davalar ii¢ (3) sathadan olugmaktadir. Bunlar iddia
safhasi, delillerin toplanma sathast ve durugsma sathasidir. Bu asamalarin agiklanmasinin

size yararli olacagini diigtiniiyoruz.

1. iddia Safhas: :
Bu asama genelde iddia, iddiaya kars1 verilen savunma ki bu savunma kars1 iddiay1 da

icerebilir ve de kars1 iddiaya verilen cevaptan olusur.

Iddiasmni ileri siiren taraf, sikayetin ne oldugunu, sikayet sebeplerini, kars1 taraftan ne

istedigi parasal veya diger taleplerini belirtir.

Savunma genel olarak, karsi tarafin sikayet dayanaklarini reddeder ve ozellikle

sorumlulugunun olmadigini ileri siirer. Bazen davali cevabinda kars1 iddiada bulunur.

Kars1 iddia, davali tarafindan davaci aleyhine, ayn1 davada sundugu kars: talebidir.
New York’ta kars1 iddia, davacinin ana sikayeti ile ilgili olabilecegi gibi (6rnegin, davact
davalinin mallar1 ge¢ ulastig1 i¢in zarara ugramigsa) dava sebebinden bagimsiz bir nedene

de dayanabilir.

Davali kars1 iddiada bulundugu taktirde, davaci karsi iddiayi reddettigini iceren

cevabi gondermek zorundadir.




2. Delillerin Toplanmasi :

New York kanunlar1 taraflarin birbirinden delil i¢in dava ile ilgili veya dava i¢in
onemi bulunan tiim mektup, belge ve s6zlli beyanlar1 kimin sunduguna bakmaksizin elde
etmelerine hak vermektedir. Bu genis standart ayricalikli delil sunmak ya da avukatlarin

dava tizerinde ¢alismasinin iiriinii olmak tizere bazi teknik istisnalara tabiidir.

Hukuk ofisimiz delillerin toplanmas1 sathasina, genel olarak karsi taraftan ilgili tiim

belgeleri talep ederek baglar.

Bunun sonucu olarak, tarafimizca, dava i¢in 6nemli bulunan delillerin elde edilmesi
yoniinde dava detaylar ile ilgili yazili soru hazirlanmaktadir. Davali bu sorgulamaya

genel olarak kacamak ya da sonug saglama niteliginden yoksun cevaplar vermektedir.

Sonug¢ olarak, delillerin toplanmast safhasini, davalinin sorgulanmasit veya
sorgulamasi ile bitirmekteyiz. Davali beyanini soru — cevap seklinde vermekte olup,

genelde bu oturum sorgulamayi yapan avukatin ofisinde yapilmaktadir.

Sorgulama sirasinda, stenografci taniga yemin ettirir. Sorgulama avukatin davasini
durugmada kanitlamak icin taniga ilgili sorular sormasiyla devam eder. Sorgulama su
noktalar1 kapsar:

1. Kim kiminle, hangi fiyat {izerinden, ne zaman anlasmaya vardigi,
2. Davalidan ya da bagka bir kaynaktan elde edilen belgelerle ilgili sorular,
3. Eger tamigin yazili sorulara olan cevaplar1 belirsiz ve ikna edici degilse

buna sorgulama sirasinda agiklik getirmek.

Avukat tarafindan temsil edilen davali, sorgulama sirasinda da daima avukati
tarafindan temsil edilir. Davali sorgulamadaki sorulara cevap vermeyi reddederse,
davadaki savunmasina ilgili mahkemenin dava usul kurallarina gore zarar getirme riskine

girer.




New York c¢evresinde olan bazi miivekkillerimiz davalinin yazili ifadesinde
bulunmak istese de, avukat aracilig1 disinda yorum yapmalari, taniga soru sormalari ya da

bu oturuma etkili bir sekilde katilmalar1 kanun geregince miimkiin degildir.

Bazi sorgulama oturumlar1 bir ka¢ saat siirdiigii gibi, istenilen delil miktarinin
genigligi, sahitin c¢eligkili ifadelerinin varligi ve sorgulamay:1 yiriiten avukatin
sorgulamada ki ayrintililign ve tamamlilig1r ile orantili olarak bir ka¢ gilin siiren

sorgulamalar da olabilmektedir (ihtiya¢ duyuldugu kadar molalarla birlikte).

Delillerin toplanma agamasi tamamlandiktan sonra davaci durusma giiniiniin alinmasi
talebinde bulunur ve bu talep ile dosya mahkemenin durusma listesine girer. New York
Yiiksek Mahkemesinde, bir dava genel olarak durusma listesindeki siralamaya gore
gerceklesir, ancak bazi 6zel durumlarda bu siranin 6niine gecilmesine imkan tanilir. Daha
once bir durugsma tarihi alinmasina imkan veren 6zel durumlar; bir tarafin 70 yasinda
veya 70 yasimi agmis olmasi, erken durusma kanunun c¢ikarlarina ise ya da kanunun

kesinlikle erken durusmaya izin verme halleridir.

3. Durusma safhasi :
Bu safha davanin en kritik boliimiidir. Durusmada taraflar lehlerine karar
aldirabilmek igin jliriyi veya yargici (hangisi karar verme yetkisi olarak se¢ildiyse) ikna

etmeye caligirlar.

Durusmanin geregi, olaylar1 agikliga kavusturmak, sorumlulugun hangi tarafa ait
oldugunun belirlenmesi ve diger hususlara iliskin gerceklerin ortaya c¢ikarilmasidir.

Davaci1 dava sonunda davay1 kazanmais ise davact lehine mahkeme karar1 alinir.

Genelde davacinin davay1 kazanmasi asagidaki durumlarda s6z konusu olur;

1. Davacinin dava dilekg¢esinde belirttigi iddialariyla ilgili ispat yiikiinii yerine
getirdigi taktirde,

2. Davalimin davacimin iddiasmma karst verdigi savunma dilek¢esinde
belirttiklerinin ispat yiikiinii yerine getiremedigi taktirde.




Durusmada her bir tarafin agilis konugsmasi yapmasindan sonra, davacinin taniklarinin
ifadesi alinir ve davalinin avukati davacinin taniklarinin beyanlarini ¢iirlitmek i¢in kendi
kars1 sorgulamaya alabilir. Baz1 hakimler kendi kurallarina uygun, taniklarin ifadelerinin

s0zlli beyan yerine yazili yemin olmasini tercih eder.

Davaci elinde olan biitiin delilleri sunduktan sonra davasini bitirdikten sonra,
davalinin taniklarinin ifadesi alimir ve davaci avukati davalinin taniklarini karsi
sorgulamaya alabilir. Sonug¢ olarak her bir avukat, kendi davasinin 6zetini iceren karsi
tarafin sundugu delilleri yok edici ve davanin kendi lehine gore karar verilmesi
gerektigini One siiren kapanis konusmasini yapar. Biitlin bunlarin yaninda, durugma
oncesi ve sonrast mahkemeye sunulan teklif - talep basvurular1 vardir. Ancak bu teknik

basvuru gesitlerini 6zet niteligindeki bu kilavuzun kapsamina almiyoruz.

4. Mahkemeye Talep Basvurular::

Davanin belirli asamalarinda her bir taraf mahkemeden davayla ilgili karar alma
basvurusunda bulunabilir. New York mahkemelerinde, temel olarak davaci, davali veya
ticiincii bir kisi tarafindan davayla ilgili herhangi bir konuyla ilgili bagvurudur (6rnegin
sorguda cevap vermesi gereken sorulara kisinin cevap vermemesi halinde). Basvuruda
bulunan taraf, bu karar1 ¢ikartabilmek i¢in bagvuruya konu olan karari talep etmede hak

sahibi oldugunu ispat etmek zorundadir.

Bagvuruyu yapan taraf, karar talebini elde etmeye yetkili oldugunu mahkemeye
istenilen karar teklifini, bir ya daha fazla yeminli beyan, avukatin yeminli beyani ile
mivekkilin yazili beyanlarin1 onaylayan yazis1 ve miivekkilin konu edilen mahkeme
kararin1 almada yetki sahibi oldugunu gosteren beyani ve de talebin hukuksal dayanagi

hakkinda yazili agiklama sunmalidir.

Mahkeme karar1 istemi bagvurusuna karsi olan taraf, benzeri sekilde bagvuruya karsi
yeminli beyan/beyanlar, avukatin onay yazisi1 ve talebin hukuksal kaynagini aciklayan

aciklamay1 sunar.




Yeminli beyanlar genelde talebe konu olan hadiseler hakkinda birinci elden bilgi

sahibi olanlar, taraflar veya diger ilgili kisiler tarafindan verilir.

Avukat yeminli ifadesinde miivekkilinin beyanlarini 6zetler ve de miivekkilinin konu

edilen mahkeme kararini alma hakkina sahip oldugunu ve sebeplerini belirtir.

Talebin hukuksal dayanagin1 gosteren agiklamada basvuruyu yapan taraf karar

talebini elde etmek i¢in dayandigi uygulanacak hukuku belirtir.

Ornegin, bir an igin davali tarafin delillerin toplanmasi safthasinda istenilen delili
sunmadigini varsayalim. Ilgili delili davalinin avukatindan elde etmek icin tiim yollari
sonucsuz olarak tiiketmis bulunan davaci, mahkemeden davalinin belirli siire icerisinde
bu delili sunmasii zorlayan, aksi taktirde davalinin davayi kaybetmesine iliskin
Mahkeme Sarthi Kararina basvurabilir. New York’ta, avukatlar bu asamadan once, ilk
olarak iyi niyetle delilleri toplama konusundaki uyusmazligi ¢ozmeye g¢alismalidirlar.
Baz1 mahkemeler bu tiir anlagmazliklarin mahkemeyi iceren konferans yoluyla, bazilar
da mahkemenin sarthh kararna gecilmeden ©nce mahkemeden izin almak yoluyla

gerceklesir.

New York Ust Mahkemesi uygulamasinda hakimin, mahkeme karar1 talebini igeren
dilekge icin, dilek¢enin teslim edildigi giinden itibaren altmis giin (60) karar verme siiresi
mevcuttur. Hakim hangi tarafin kazandigini belirten bir 6zet karar verip, taraflarin bu
Ozet karara dayali olarak daha kapsamli bir kararda hem fikir olmasini isteyebilecegi gibi,

basvuru konusunda da bir karar da verebilir.

Bilinmesi gereken hususlardan bir tanesi de New York Mahkemelerinde, zamanli
acildig1 taktirde yapilan bu basvurularin reddi veya kabuliine iliskin kararlara karsi

basvurunun tekrar ele alinmasi veya yenilenmesi gibi taleplere izin verilmesidir.




Kisacasi, talebin tekrar ele alinmasi bagvurusunda, bagvuruyu yapan taraf, yeni bir
delil getirme zorunlulugu olmaksizin mahkemeyi vermis oldugu karari degistirmesi icin

ikna etmeye calisir.

Diger taraftan, talebin yeni delillere dayali yenilenmesi bagvurularinda, bagvuran
mahkemeye vermis oldugu karar1 degistirecek kadar 6nemli yeni delil/deliller sunmakla
birlikte bu delil ya delillerin neden daha 6nceden sunulmadigi konusunda mahkemeye

gecerli neden sunmalidir.

Etik sorumluluklarimiza uygun, biiromuz mahkemelerdeki dosya yogunlugu ve
harcamalarin yiiksekligi g6z Oniinde bulundurarak, mahkemeye minimum talep
bagvurularinin yapilmasinin en iyi yol olduguna inanir. Bununla beraber, mahkemeden
bir karar talebi tarafimizca istenmese dahi kars1 taraf bir bagvuru yaptiginda, cevap verme
gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir, bagvuru siiresi igerisinde cevap vermemek karsi tarafin

aleyhinize mahkeme karar1 aldirmasina yol agabilir.

5. Erken karar :

Sorumlulugun kime ait oldugunun ¢ok agik oldugu ve dava gercegi ile ilgili ¢eliskinin
bulunmadigr durumlarda, taraflardan herhangi biri erken karar istemi ile mahkemeye
bagvurabilir. Eger davada agik birakilan olaylar varsa, mahkeme bu istemi red edip, bu

olaylarin durusmada acikliga kavusturulmasini ister.

Bu erken karar isteminin mahkeme tarafindan kabul edilmesi halinde, ihtilafa son
verir. Delillerin toplandigi sathanin olusturacagi masraflart ve durusma masraflari

gerekliligini ortadan kaldirarak, davaciy1 bir ¢ok dava masrafindan kurtarir.

6. Temyiz:

New York Mahkemelerinde verilen tiim kararlar temyize tabidir. Bununla beraber,
davact durugsmada basarili olmussa, davali kararin kendi mal varhigi {izerinden
uygulanmasin1 onlemek icin, davaciya kefalet gostermek durumundadir. Kefaleti veren

sirketler ilamli bor¢lunun kredi itibarini degerlendirdikten sonra, ilamli bor¢lunun




mahkeme hiikmii kadar olan parayr nakit olarak yatirmasini isteyebilirler ya da aksi

durumda kefalet vermeyebilirler.

Davanin Karsihikli Anlasma ile Sonu¢lanmasi

Dava, davanin herhangi bir asamasinda, hatta durusma esnasinda bile karsilikli
anlasma ile sonuclanabilir. New York’taki bir cok dava taraflarin anlasmalar ile
sonu¢lanmaktadir. Bunun anlami genellikle davaciin baslangictaki talebinden 6diin
vermesi diger bir deyisle davacinin baslangig¢ talebinden daha az miktar: kabul etmesidir.
Dava basladig1 zaman, miivekkillerimiz tarafindan bizlere bir direktif verilmedigi siirece,

ofisimiz her hangi bir anlagma 6nerisinin davalidan gelmesini tercih eder.

Miivekkilin 6nceden yazili kabulii olmaksizin bizlerin davayr anlagma ile
sonuglandirmamiza imkan yoktur. Buna ek olarak, karsi1 tarafin dnerecegi teklifin bizler

tarafindan diizenli olarak miivekkillerimize iletilmesi kanun geregidir.

Biiromuz kars1 tarafca getirilen Onerilerin, miivekkilimiz menfaatine ve amaglarina
uygun olup olmadigini inceler ve her bir teklifi ayrintili bir sekilde ayr1 ayr
degerlendirmeye tabi tutar. Her ne kadar miivekkillerimizin getirilen teklifleri kabul edip
etmemesinde goriisiimiizii bildirmek gorevimiz ise de, son s6z her zaman miivekkilimize

aittir.

Yukarida anlatilanlarla birlikte, bliromuz her davayr sanki durusmaya kadar

gidecekmis gibi hazirlanmaya inanmis ve bunu benimsemistir.

Aksi takdirde, kars1 taraf durusmaya iyi hazirlanilmadigini anlar ve de uzlagsma teklifi
yapacaksa ona gore yapar. Eger dava karsilikli anlasma ile sonuclanmazsa, iyi
hazirlanilmamis bir dava, durusmayr kazanma sansin1 ve zararlarin tazminini 6nemli
sekilde azaltir. Iyi hazirlamlms bir dava ise, hem davay1 kazanma sansini arttirir hem de

uzlagsma sonucu elde edilebilecek miktari yiikseltir.




Giyapta Karar

Deneyimlerimiz, az sayida davalinin aleyhlerine agilan davayr ve mahkeme
tebligatlarin1 6nemsedigini gostermektedir. Davalinin dava dilek¢esine cevap verme
siiresi gectikten sonra, genelde yirmi (20) ile otuz (30) giin arasinda, ya da bazi teknik

kurallar gerceklestigi siirece davaci giyapta karar icin mahkemeye basvurabilir.

Davali dava dilekgesine cevap verse dahi, eger mahkemenin vermis oldugu karara
uymuyorsa, ihtar edilmis ve karara uymayan davali aleyhine de giyapta karar alinabilir.

Giyapta kararmin alinmasi otomatik olarak davacinin talep ettigi dava miktarinin
tamaminin kesin olarak kabul edildigi anlamini1 tagimamaktadir. Davaci yeminli belge ve
beyanlarini mahkemeye sunarak zararini ispat etmek zorundadir. Davadaki ana hakim,
zararlarinin tespitini mahkemeden bununla gorevli bir alt hakeme devredebilir. Davacinin
avukatinin yazili talebiyle, ana hakimden alt hakemin raporunu onaylanmasini ve

mahkemenin kararinin ¢ikmasini saglar.

Aleyhlerine, giyapta karar1 alindiktan sonra bizlere haklar1 konusunda gelmis bulunan
miisterilerimiz i¢in bazi 6zel kosullarda bu giyapta kararinin geri alinmasini ve

miisterilerimizin savunmasini yapma olanagini saglamis bulunuyoruz.

Mahkemelerin giyapta kararinin geri alinmasi istemini reddetmesi halinde bile
miisterilerimizi mahkeme oturumunda zarar miktar1 konusunda en az meblaga maruz

kalacak sekilde temsil etmekteyiz.

Kararlarin Icras:

Pek cok davaci lehlerine karar alinabildigi halde, her davaci kararin icrasim
gerceklestirememektedir. Miisterilerimize, davali aleyhine elde edilen para alacagi
kararinin degerinin ancak bu kararin icra edilebilirligi ile 6l¢iili oldugunu belirtmek

isteriz.




Ornegin, miivekkilimizin davali aleyhine $100,000 kazandigin1 varsayalim. Biiromuz

sadece davalinin adresine zarf gondererek, ¢ekin gelmesini beklememektedir.

Bazi biiylik ve saygin sirket olan davalilar karar1 temyiz ederek ya da hi¢ bir zorluk
ya da gecikme olmaksizin 6demelerine karsin, bir ¢ok davali da bizim tarafimizdan yeni

bir islem olmadan paray1 6dememektedir.

Kararin icrasin1 gerceklestirmek icin, yapacagimiz ilk is davalinin mal varliklarin1 ve
gelir kaynaklariyla ilgili ¢cok bilgi sahibi edinmektir. Bunun i¢in davalilinin iligskiye
girdigi 6zel veya tiizel kisilerden, bankalardan, ilgili isverenlerden veya diger ilgili
kisilerden tebligat yoluyla bilgi talep ederiz. Davalinin mal varliklarini tespit ettikten
snra, bunlarin davaliya aktarimini 6nlemek i¢in, davalinin alacaklarida dahil olmak iizere,
davalinin mal varligi lizerinde ihtiyadi tedbir konulur. Davalinin siirekli ve diizenli olarak
maas gibi bir geliri bulunuyorsa bu maasin bir kismi iizerinden (%10) kararin icrasina
gecilir. Gerekli oldugu taktirde, ilgili makamlar araciligi ile davalinin mallarina el

konulur ve ele alinan bu mallarin satilarak kararin icrasi yoluna gidilir.

Ayrica, kararin icrasina yardim edecek her tiirlii veritabanindaki bilgiye ulasabilen

0zel investigatorlerle calistigimizi belirtiriz.

Biiromuz, New York ve Federal kurallarina uygun olarak ve ayrica bor¢lunun
haklarin1 ihlal etmeksizin kararlarin icrasini gerceklestirmektedir. Bor¢lunun mal

varliklarinin bazis1 tamamiyle hacizden muaf olup, bazi mallari ise kismen muaftir.

Bazen, gerekli delilleri topladigimiz taktirde, sirketin mal varligini suistimal eden
sirket hissedarlarina, yoneticilere ve yonetim kurulu iiyelerine karsi tamamen yeni bir
dava baslatabiliyoruz.1 New York’ta Sirket Kurma Rehberimiz: Sirket Kayitlarini Iyi

Tutmanin Onemi, sayfa 10
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Yasal Uyarn

Bu rehberde sunulan kaynaklar yalnizca bilgi verme amaci ile hazirlanmistir. Bu bilgiler higbir sekilde Zara
Hukuk Biirosu, veya ¢alisanlarinin hukuki goriisii, danismanlig1 veya hukuki tavsiyesi niteligini icermez.Bu
rehberde yer alan bilgilerin kullanimi avukat-miivekkil iliskisi yaratmaz. Kendi kisisel durumunuzla ilgili
olarak bir avukata danigmadan bu rehberdeki bilgilerden yola ¢ikarak hareket etmeyiniz.

Sizleri bizimle iletisime gegmeye davet ediyoruz. Bize telefon, mektup, ve elektronik posta ile
ulasabilirsiniz. Ancak; biiromuzla her ne sekilde iletisime gecgerseniz gegin, (Telefon, e-posta veya fax) bu
durum bagli basina avukat-miivekkil iligkisi yaratmamaktadir. Zara Hukuk Biirosu ve sizin tarafinizdan bir
avukatllk anlasmasi imzalanana kadar higbir sekilde bizimle aranizda avukat-mivekkil iliskisi
bulunmamaktadir. Tarafimizca talep edilmeden bize gonderilen herhangi bir e-postaya cevap verme gibi bir
yasal yiikiimliiliiglimiiz bulunmamaktadir.

Avukat-miivekkil iliskisi kurulana kadar bize hicbir gizli veya ayricalikli bilgiyi yollamamanizi dnemle
tavsiye ederiz. Ayrica, sizin e-posta giivenliginizi higbir sekilde garanti altina alamayacagimiz igin, gizli ve
ayricalikli bilgilerinizi bize e-posta yoluyla yollamamanizi da tavsiye ediyoruz. Onerimiz, bizi éncelikle
telefonla arayarak meseleniz hakkinda bize kisa bilgi vermenizdir.

Bu rehberde yer alan linkler yalnizca sizin baska kaynak bilgilerine ulasmanizda kolaylik olmasi igin
hazirlanmustir. Bu linkler hi¢bir sekilde link olarak verilen kurum ve kisileri tavsiye ettigimiz, dnerdigimiz,
onayladigimiz anlamina gelmedigi gibi, bu kisi ve kurumlarla herhangi bir bagimiz ve sponsor iligkimiz
oldugu gibi bir anlam da tagimamaktadir. Zara Hukuk Biirosu bu linklerde kullanilan higbir ticaret ismi,
tescilli ticari marka, simge, veya logolarin kullanimimdan sorumlu degildir.

Burada bulunan bilgileri belirli araliklarla giincellesek de, bu sitede yer alan bilgilerin eksiksiz, dogru ve
giincel oldugu garanti edilmemektedir.
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